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ЛИТЕРАТУРОВЕДЕНИЕ

В. I. yTKeBi4

УКАРАНЁНАСЦЬ ЯК ВЫЗНАЧАЛЬНЫ ПРЫНЦЫП 
АРХ1ТЭКТОН1К1 «ПАЛЕСКАЙ ХРОН1К1» I. МЕЛЕЖА

Укаранёнасць як тэарэтычная катэгорыя для характарыстыю, у тым лшу i мастацкага 
выяулення нацыянальнага быцця, сёння шырока выкарыстоуваецца не толью айчыннымi, 
але i шматлiкiмi еурапейскiмi навукоуцамь У дадзеным артыкуле даецца вопыт канкрэт- 
нага яе выкарыстання для лнаратуразнаучага аналiзу «Палескай хрошю» I. Мележа i 
яе кампазщыйнай пабудовы. Матыу укаранёнасцi вызначальны для I. Мележа на у а х  
узроунях: сюжэтным, жанравым, характаралагiчным, iдэйна-канцэптуальным. Катэгорыя 
укаранёнасщ дае магчымасць тэкстуальна выявщь канцэптуальную аснову счаплення 
падзей i лёсау герояу у раманах «Палескай хронш», знайсцi законы, што юруюць лабь 
рынтамi счапленняу, паглядзець на твор праз новую лггаратурна-крытычную перспектыву.

Натсаныя у сярэдзше ХХ ст. раманы «Людз1 на балоце» (1962), «Подых 
навальн1цы» (1966) i надрукаваны у 1978 годзе трэц1 незавершаны раман 
«Заве1, снежань» у свой час был1 успрыняты л1таратурна-крытычнай i гра- 
мадскай думкай як глыбока праудз1выя творы аб калектыв1зацы1. Вобраз жа 
Васшя Дзятла успрымауся як характар у значнай ступеш абмежаваны улас- 
н1цк1м1 супярэчл1васцям1. Вось што т с а у  вядомы крытык Дз. Бугаёу: «1ван 
Мележ вельм1 уваживы да трапчных перажыванняу Вас1ля Дзятла, у якога 
ёсць свая, няхай i абмежаваная, у канчатковым вын1ку асуджаная гюторыяй, 
але ёю ж i узрошчаная прауда, выпакутаваная жывым чалавекам» [1, с. 107]. 
А у якасц1 характарау паз1тыунай ск1раванасц1 у той час был1 асэнсаваны 
перш за усё так званыя «пераутваральшю»: камун1ст Апейка, куранёуск1я 
актыв1сты Мжанор, Хоня, Алеша, Грыбок. Вось толью некальк1 прыкладау 
з л1таратуразнаучых прац: «Мшанору, як1 паказаны верным сынам народа, 
выпала нялёгкая, хоць i пачэсная м1с1я узначал1ць перабудову Куранёу на 
новы лад жыцця» [2, с. 114], або: «На жаль, таюх, як Мшанор, Хоня, Алеша 
i Грыбок у Куранях усё-таю адз1нк1» [3, с. 105]. У манаграфн Ф. Куляшова 
«Подвиг художника», якая была выдадзена якраз у тыя гады, акцэнты рас- 
стаулены яшчэ больш яуна: «Миканор выдвинул идею строительства гребли, 
он повел агитацию за осушение болота, он объединил вокруг себя молодежь 
и мужественно вступил в единоборство с темнотою и религиозными суеве
риями, хорошо понимая, что осушить “болото невежества” ничуть не легче, 
чем осушить болото на Полесье» [4, с. 99].

Прайшоу час, змены щэалапчных матрыц грамадскага жыцця i грамад- 
скай думю абумовш новыя, нават супрацьлеглыя ацэню тых жа характарау. 
Напачатку ХХ1 ст. час высветлiу iншае. «Асаблiва выразна раскрываецца 
жорсткасць, нялюдскасць Мiканора, -  адзначае В. Ляшук, -  яю не прытрым- 
лiваецца нi запаведзi Бiблii, нi спрадвечнай народнай маралi. Калi Мiканор 
не лiчыцца з просьбай мащ, не уважыу нi адну яе просьбу, то чаго маглi 
чакаць ад яго чужыя людзк.. Не дай бог мець такога сына, для якога самыя
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блiзкiя -  абыякавыя. Быццам так i трэба: сесцi за стол, не спытаушыся, цi елi 
бацькi, не звярнуць увап, што мацi сядзщь склаушы р у к  на грудзях, як 
нябожчык, не сyпакоiць, не прылашчыць, проста не пагаварыць, а спакойна 
жаваць, выщраць сала хлебам i даядаць» [5, с. 169].

Таю расклад меркаванняу i змена пунктау гледжання -  вынiк транс- 
фармацый метадалогii на рубяжы стагоддзяу. Сацыяльныя кpытэpыi i прын- 
цыпы саступш месца пошуку агульначалавечых каштоунасцей у падыходзе 
да творау нацыянальнай лггаратуры мiнyлых часоу. Гэткая трансфармацыя 
дыскурсу набipае не толькi хуткасць, але i садзейнiчае яго пеpааpыентацыi. 
Нельга не пагадзщца са слушнай заувагай А. Яскевiча: «Вядомыя эстэтычныя 
пераарыентацый i пеpаацэнкi мастацкiх каштоунасцей у сённяшшм памежна 
узрушаным свеце, яюя у нядауна пpамiнyлы, бурна падзейны рубеж другога 
тысячагоддзя вымагаюць ад нас, побач з yсiмi iншымi аспектамi лгаратура- 
знаучых даследаванняу, абачлiвага тэарэтычнага паглыблення i узмацнення 
падвалш нацыянальнай лiтаpатypы, нарошчвання яе патэнцыяльнасщ 
для паунамоцнага уваходжання у абноуленую гiстаpычнyю перспектыву 
нязведана ускладненай зямной цывшзацый» [6, с. 206].

Мележазнауства адрэагавала на змену iдэалагiчных матрыц iмгненна, 
i тады значнае месца заняло даследаванне нацыянальнага характару, вытокау 
нацыянальнай ментальнасцi, пошук каранёу народнага быцця на прыкладзе 
шэрагу герояу, характарау i лёсау, прадстауленых у мележаускай лгара- 
турнай спадчыне.

Укаранёнасць, менавiта як тэарэтычная катэгорыя, сёння шырока выка- 
рыстоуваецца не толью айчыннымi, але i шматлiкiмi еуpапейскiмi навукоу- 
цамi для характарыстыю у тым лiкy i мастацкага выяулення нацыянальнага 
быцця. Уласна тэарэтычны аспект гэтай праблемы распрацаваны намi у 
манагpафii «1дэя укаpанёнасцi у мастацкiм асэнсаваннi беларускай лгга- 
ратурай канца Х1Х -  пачатку ХХ стагоддзя» [7]. У дадзеным артыкуле 
даецца вопыт канкрэтнага яе выкарыстання для лiтаpатypазнаучага аналiзy 
«Палескай хрошю» I. Мележа i яе кампазщыйнай пабудовы.

Матыу yкаpанёнасцi вызначальны для Мележа на уЫх узроунях: 
сюжэтным, жанравым, хаpактаpалагiчным, iдэйна-канцэптyальным. Можна 
сказаць, што менавпл праз iдэю укранёнасщ адбываецца рух аутарскай 
дyмкi ад побыту да быцця. Пачнём з прысвячэння рамана «ЛюдзГ на балоце»: 
«Бацьку, мацi, роднай зямлi». Успрыняцце зямлi i яе усведамленне у кан- 
тэксце з самымi значнымi для кожнага чалавека словамi бацька i мацi 
узвышаюць, асвячаюць яе, выключаючы з шэрага блiзкаpоднасных сшо- 
нiмау -  глеба, поле, niea -  i уздымаючы да таюх паняццяу, як бацъкаушчына, 
pad3iMa, айчына, выток i крынца жыцця. Канцэпт зямлi як канцэпт свабоды 
быу вызначаны яшчэ класiкамi нацыянальнай л^аратуры Я. Коласам, 
М. Гаpэцкiм, К. Чорным. Менавiта у працы на зямлi pаманiсты бачылi 
асноуны абавязак чалавека, яго пазпыуную сутнасць. Катэгорыя зямлi 
набывае у беларускай лггаратуры асаблiвы статус фiласофскай, становiцца 
катэгорыяй духоунага плана.
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Зварот тсьменш ка да Палесся невыпадковы не тольк па знешнебiя- 
графiчных акалiчнасцях. Палессе на сённяшнi дзень асэнсавана белару- 
CKiMi этнографамi, фалькларыстамi i фiлосафамi як нацыянальны сiмвал. 
Наступная ступень рэаизацьй iдэi укаранёнасщ як анталапчнага падмурку 
твора -  агульная назва трох раманау. «Палеская хрошка» -  мастацкая выява 
рэгiёна у псторый, або гюторый у рэпёне. Неабходна адзначыць, што унй 
кальнасць Палесся, щэнтыфшацыя яго як беларускай зямлi пауплывала на 
успрыманне крашы увогуле, надала яе вобразу адметнасць i своеасаблiвасць. 
Акрамя таго, для беларусау неабсяжныя балоты i непраходныя лясы ва усе 
гiстарычныя часы рабш ся сховiшчамi, дзякуючы якiм яны здолелi выра- 
тавацца ад варожай навалы падчас войнау i шшых сацыяльных катакшзмау. 
Менавiта яны дазволш нашаму народу пазбегнуць мiграцый, яюя не абмiнулi 
некаторыя iншыя славянсюя народы. Вось чаму уяуляецца несумненным 
той факт, што балоты i пушчы як нацыянальны ландшафт у пэуным сэнсе 
прадвызначылi асаблiва моцную прывязанасць народа да сваёй зямл^ а гэта 
знайшло сваё адэкватнае адлюстраванне у беларускай лiтаратуры.

Адметнасць Палесся пауплывала на вобраз усёй крашы шмат у чым 
дзякуючы гешяльнаму палешуку I. Мележу, трылогiя якога пра гэтую 
частку беларускай зямлi перакладзена на 23 мовы. Адзiн з перакладчыкау 
Мележа на эстонскую мову О. Йып так тлумачыць сваю щкавасць да тры- 
логii: «Мяне вабiлi сур’ёзнасць i глыбыня, з якой аутар раскрывае гiстарычны 
лёс свайго народа, вабш  незнаёмае асяроддзе, нейк асаблiвы каларыт 
рамана, глыбокае веданне аутарам сваiх герояу, адсутнасць спрашчэння 
у адлюстраваннi складанага, поунага вострых канфлiктаy часу» [8, с. 217].

Друп бок эпапеi -  храшкальнасць. Пра неабходнасць маштабнага 
погляду на пераломныя падзеi ХХ ст. у лёсе чалавека i нацый I. Мележ 
пiсаy яшчэ задоуга да пачатку працы над ёй. «Натсаць вялiкую рэч пра тое, 
як мянялася i ламалася пЫхша беларускага селянiна з 1914 да нашага дня. 
Пражыты страшэнна жорстюя, ломкiя гады. Этапы -  1914, 1917, 1921, 
1926, 1930, 1937, 1941, 1945. 1сщ недалёка за вобразамi -  узяць жыццё 
бацью, маткi. Наступленне на балота -  вялшая прыгожая нацыянальная тэма» 
[9, с. 9]. Хоць, дарэчы, час, калi гэта было напiсана, мала спрыяу нацыя- 
нальнаму падыходу да пералiчаных эпахальных падзей, аднак I. Мележ ужо 
тады, як бачым, думау глыбока нацыянальна, таму трылопя i набыла маштаб 
народнай эпапе^ У свой час А. Адамовiч паставiy хронiку Мележа у адзш 
шэраг з «Вайной i мiрам» Л. Талстога, а яшчэ называу яе беларускай сястрой 
«Цiхага Дону». А. Ганчар, вядомы yкраiнскi празаш, ва yспамiнах пра
I. Мележа «Цудоуны чалавек i пiсьменнiк» называе «Палескую хронiку» 
«велiчнай сагай народнага жыцця» [10, с. 98]. Таюм чынам, трылогiя Мележа 
як з пункту гледжання простых чытачоу, так i з пункту гледжання наву- 
коyцаy-лiтаратуразнаyцаy -  твор, яю глыбока раскрывае укаранёнасць 
чалавека у нацыянальную глебу. Гэта сага, эпапея, шматпланавы i шмат- 
населены твор, якi адрознiваецца асаблiвым псiхалагiзмам у раскрыццi 
характарау -  тыпау.
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М. Стральцоу слушна адзначыу, што ужо першы раман «Людзi на 
балоце» «матэрыялам сваiм i характарам “счаплення” гэтага матэрыялу 
належыць да клаючнай раманнай схемы, што трымаецца на раунавазе 
псiхалогii i быту, лакашзаваных яшчэ i этнаграфiчна» [11, с. 153]. Катэгорыя 
укаранёнасщ дае магчымасць тэкстуальна выявiць, вiдавочна прааналiза- 
ваць канцэптуальную аснову гэтага счаплення. Знайсщ законы, што кiруюць 
лабiрынтамi счапленняу, падмурак усёй эпапеi i кожнага рамана паасобку, 
а гэта значыць паглядзець на твор па-новаму, праз новую лггаратурна- 
крытычную, абумоуленую усё ж такi сацыяльна, перспектыву, бо агульныя 
героi i гiстарычная аснова яднаюць раманы толькi знешне, фабульна.

Мастацкае майстэрства I. Мележа у «Палескай хронiцы» агульнавядома 
i добра вывучана. Пластыка слова, стыль, праУдзiвасць, рэалiзм аповеду 
такiя, што, як i ва yсякiм сапраудным мастацюм творы, знiкае уражанне ство- 
ранасщ. Форма настолькi злiтая з сутнасцю, што яе элементы не адчуваюцца, 
створана iлюзiя жывой непасрэднай плыш жыцця. Убачыць у гэтай плыш 
жыцця аyтарскi разлiк, наумыснасць, нават канцэпцыю, даволi складана. 
Паказальны адзш факт з лiтаратурнага жыцця тых гадоу. Iван Мележ 
у артыкуле «Раман i яго праблема» таюм чынам выступiy у абарону свайго 
рамана «Людзi на балоце»: « В я л т  скептык нашых дзён Барыс Бур’ян 
выказау сумненне у тым, щ ёсць канцэпцыя у некаторых нашых творах, 
у прыватнасщ, i у “Людзях на балоце”. Як чалавек, што цiкавiyся гэтай 
з’явай, павшен сказаць: ёсць. Думаю нават, што канцэпцыя павшна быць 
у аснове кожнага сур’ёзнага твора. А шакш -  грош цана» [12, с. 267]. 
Гэтую канцэпцыю, на нашу думку, i можна назваць укаранёнасцю, яна 
вызначае характар счаплення сюжэтау, герояу i падзей. Вядучая калiзiя, 
што iдзе ад эпохi, заключана у наступным: немагчыма знiшчыць укаранё- 
насць беларуса-селянiна, у прыватнасцi -  палешука, у структуры спрадвеч- 
нага, застылага у сваёй патрыярхальнай непарушнасщ быцця, на кавалку 
зямлi, з ушх бакоу сцiснутай балотамi, i ад гэтага амаль роднаснага i 
неаддзельнага ад уласнага цела. Хоць таю modusvivendi -  гэта, па сутнасщ, 
выжыванне на гранi магчымага: «Вам у лапцях, наскрозь прамоклых, па 
сырым халодным балоце на сабе вязю галля даводзiлася цягаць? Даводзшася 
на адной печанай бульбе i без солi цэлымi тыднямi жыць? Даводзiлася на 
чужога дзядзьку за бясцэнак працаваць ды яшчэ яму у ножкi за гэта 
кланяцца?» [13, с. 299].

Вытою yкаранёнасцi нацыянальнага характару у хранатопе як струк- 
турнай аснове рамана удала знойдзены I. Мележам. У першым, самым 
сiмвалiчным рамане «Людзi на балоце» гэты yнiкальны хранатоп набывае 
бачнасць. «Балоты i выспы сярод бясконцых багнау, дзiкiх зарасшкау, што 
разлеглiся на сотнi верст з поуначы на поудзень i з захаду на усход», -  такая 
прастора. «Усё было найбольш звычайнае. Як i летась, i пазалетась, i усе 
гады, яюя помнiлiся Васiлю, зарастала раскай цёплая, з душным балотным 
смуродам нерухомая вада у лужынах, у сажалках, у затоках» [14, с. 35] -  
гэта час. Матыу нязменнасцi, вечнасцi быцця палескай вёсю-выспы шмат- 
разова падкрэслiваецца у рамане «Людзi на балоце» у розных абставшах 
i з рознай нагоды.
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Увесь шматнаселены мастацю свет «Палескай хрошю»: сяляне, людзi 
«з раёну», пераутваральшю -  увасоблены на высокiм мастацюм узроуш 
з яркай iндывiдуалiзацыяй мовы, асобы, лёсу, псiхалогii, сацыяльных i 
нацыянальных вытокау кожнага характару. А мэта адна -  агульны закон 
счаплення: iрвецца шматвяковая укаранёнасць нацыянальнага быцця у зямлi, 
а яна -  крынща жыцця, лад яго, узаемаадносшы аднавяскоуцау, каханне. 
У кожным лёсе -  драматызм i трагедыя: ад Карча да Зайчыка, задача ж 
шсьменшка -  матываваць гэты драматызм i трагедыйнасць на узроуш нацыя
нальных па укаранёнасцi i унiверсальных па сутнасцi страсцяу эпохк Выйсцi 
на палескi побыт, яю напачатку ХХ ст. iснавау даволi схавана, амаль у 
першаснай патрыярхальнай форме, выявiць сутыкненне яго з сацыяльнай 
рэвалюцыяй -  калiзiя сапрауды на узроунi гамераускага эпасу, дзе лейт- 
матывам гучыць лёс, наканаванасць, непазбежнасць.

Сшавое поле аутарскай думю, у якiм падаецца кожная сацыяльная 
або асабiстая падзея у жыцщ герояу «Палескай хронiкi», ахоплiвае не толью 
Куранi, а уздымаецца «над» iмi: з вышынi гiстарычных прычын i следствау 
даносiць дасведчаны погляд на дзiуныя падзеi. Так, першым подыхам таго, 
што блiзiцца новы час, стала з’яуленне у Куранях бандытау -  такога не было 
раней, гэта недапушчальна па народных маральных законах. З-за трагiчнай 
памылю невiнаватай ахвярай робiцца Васiль, i на гэтай памылцы завяз- 
ваецца будучая калiзiя рамана. Вобраз Васшя трапляе тут у шэраг архе- 
тыповых у багатай мастацкай лтаратуры аб калектывiзацыi ад А. Платонава 
да М. Шолахава: невiнаваты, але маукшвы, якi не вымавiць ш слова у сваё 
апрауданне, селянш-«злодзей».

Эпапейны уздым аутарскай задумы дыхае у кожным вобразе, падзеi, 
нават у з ’явах прыроды, распрацаваных да сiмвалiзму: зламаны навальнiцай 
крыж, разбуранае гумно, дзе голыя сохi на зары, што нагадваюць абрубкi 
зал^ых крывёю чалавечых рук.

Таксама у гэтай сувязi хацелася б звярнуць увагу на пачатак дру- 
гога рамана хрошю -  «Подых навальнщы». Перш чым апiсваць звычайны 
летш дзень у Куранях, Мележ шбы набiрае дыстанцыю i падае яго з пункта 
гледжання мшулага, робщь рэтраспектыуны дыскурс у лакальную гюторыю. 
Такi прыём М. Бахцiн называу дыстанцыяваннем эпасу, яго неабходнай 
аддаленасцю у памяцi i завершанасцю: «Потым, з гадамi, з мудрай далечы 
людзi не раз прыгадвалi гэта лета. Тады ж нiкому не думалася, што дням 
гэтым суджана запомнщца, надоуга асесцi у людской памящ» [15, с. 9]. 
Усё, што далей пададзена як пейзаж -  гэта ужо другаснае асэнсаванне у 
памящ, у чалавечым мысленнi. Што ж падкрэслша гэтая другаснасць? 
Моцнае жаданне, каб усё i было менавгга «звычайна» (словы звычайна, 
заусёдна у невялiкiм кавалку тэксту сугестыуна прысутшчаюць у кожным 
радку). «Усё было, здавалася, звычайнае, будзённае, наладжанае. Звычайныя 
былi ранiцы i вечары, звычайныя, заусёдныя -  учарнелыя хаты i гумны, 
заусёдныя -  зазелянелыя, у векавечных струпах моху, стрэхi. Шчым не 
адметная вулiца з рудым пылам ды каравячымi бебакамi, нязменныя агароды
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з гурочшкам ды пiякамi, нязменныя загуменш з трухою леташняй саломы; 
звычайныя палi-загоны са звычайнай зелянiнай, звычайны лес навокал, 
звычайныя балоты -  i тыя, што за агародам^ i тыя, што за лесам. Звычайнае, 
здавалася, было лета. Яшчэ адно лета, адно з мнопх, яюя ужо зведалi 
у спрадвечным клопаце Кypанi. Яшчэ адно на доугай, няспыннай дарозе, 
каляiны якой выразаны вякамi i, здавалася б, на вяю» [16, с. 9]. У гэтым 
урыуку проста фГзГчна, слыхава i зрокава адчуваецца наблiжэнне лёсавызна- 
чальных, неардынарных гiстаpычных падзей. Уся гэтая патрыярхальная 
звычайнасць таму i запала у душу, што была напярэдадш катастpафiчных 
падзей.

Драматызм i трагедыйнасць «Палескай хронш», зразумела, не адкрыццё. 
Аб гэтым лiтаpатypныя крытыю пiсалi адразу пасля выхаду другога рамана 
i прысуджэння I. Мележу Леншскай прэмй за дылогда аб Палессг Аднак 
i сёння гэты кантэкст цыкла раманау пpываблiвае даследчыкау. Усе перса- 
нажы «Палескай хрошю» функцыянальныя i пададзены, каб раскрыць вяль 
кую трагедыю праз асабютыя лёсы маленькiх людзей. Таму твор I. Мележа 
так лёгка набывае сусветнае вымярэнне. Пацвеpдзiм гэта тpапнымi словамi 
знакамiтага беларускага навукоуцы i пiсьменнiка У. Гнiламёдава: «Мележау- 
сюя Кypанi увайшлi у вялжую лггаратуру, як Трымячы лог М. Шолахава, 
Дзiвайская воласць (Скрыверы) А. У тта , Крутыя Лую С. Залыгiна, Льгоу 
Тургенева, акруга Йокнапатофа У. Фолкнера, графства Уэсэкс Т. Гардзг 
Далёка за межамi Белаpyсi вядомы мележаусюя Кypанi, у яюх адлюстравауся 
цэлы свет сацыяльных i iндывiдyальных страсцяу, думак, перажыванняу, 
шлях беларускага сялянства» [17, с. 212]. Гiстаpычныя падзеi ХХ ст., 
у тым лжу калектывiзацыя, дзякуючы асэнсаванню Гх I. Мележам менавгта 
у духоуным, па-за часавым вымярэнш, набылГ юмвалГчнае значэнне i гучанне 
для беларускай мшуушчыны i сучаснасцг «Палеская хронГка» -  жывы твор, 
незалежна ад нашага сучаснага стаулення да мГнулых падзей, таму што там 
з в я л т м  майстэрствам увасоблены непауторныя лёсы i шматгранныя 
характары людзей тых нялёгюх часоу.

Прывядзем прыклад таго, як яшчэ, цяпер ужо з пункту гледжання 
пЫхалогй характарау, працуе прынцып укаранёнасцГ у архГтэктонГцы 
«Палескай хронш». У канцы другой часткГ рамана «ЛюдзГ на балоце» аутарам 
раскрываецца складанейшы псГхалагГчны стан ВасГля Дзятла, носьбГта самых 
запаветных пачуццяу i разваг аутара. АдбылГся змовГны Ганны з ЯухГмам 
Глушаком. ВасГль у душэуным замяшаннГ Гдзе з хаты, i Мележ, каб больш 
поуна раскрыць пачуццГ героя, звяртаецца да унутранага маналогу, няуласна- 
простай мовы: «КалГ наплыу гора апау, прыщх, ён, як бы шукаючы пра- 
светлГны, стараючыся стацъ мацней на зямлi (падкрэслена намГ, -  В. У.), 
пачау думаць аб дарапм, запаветным. Не, не усё яшчэ кончана! Усё яшчэ 
будзе!.. Пачакайце, прыйдзе час, пабачыце, хто таю ён, Дзяцел Васшь! 
Пабачыце, усе пабачыце! Будзе гэта! Будзе яго пара!... Ён узшмецца, 
пабачыце!.. Гумно снапамГ наб’е! Кароу завядзе! Не адну -  тры, пяць! 
Стаеншка завядзе! Такога, што Корч пазялянее ад злосцГ... ТолькГ б перадзел
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зрабш! Каб зямл^ ля цягальш!.. Тады усе пабачаць Васшя! I яна, Ганна, 
пабачыць» [18, с. 256]. Выдатна раскрываюцца магчымасцi мастацкага слова, 
лтаратуры у перадачы душэунага стану героя. Але неусвядомлены да канца 
нават самiм героем сэнс таго, чаго ён жадае -  гэта i ёсць прага укаранёнасщ 
у зямлю, не толью дзеля дабрабыту, але i дзеля чалавечай годнасщ, кахання, 
гармонii. Паводле маральнага i духоунага зместу, паводле агульначалавечага 
напаунення, гэты унутраны маналог Васiля можа быць супастаулены 
з «Быць альбо не быць» знакамiтай трагедыi Шэксшра. Той факт, што там -  
прынцы крывi i каралi, а тут -  людзi на балоце, толью выразней тлумачаць 
нацыянальную асаблiвасць i непауторнасць воблiку беларускага Г амлета.

В я л т я  творы мастацкай лтаратуры, да якiх належыць «Палеская хро- 
нiка», тым i адметныя, што iх iснаванне у часе мае пачатак, але не мае канца. 
Кожная гютарычная эпоха адкрывае у iх усё новыя гранi ва увасобленых 
аyтарамi характарах, падзеях i агульнай архiтэктонiцы твора.

На заканчэнне звернем увагу на тое, што укаранёнасць як прынцып 
архiтэктонiкi «Палескай хрошю» прысутнiчае у I. Мележа у няяуным 
выглядзе. Яна iманентна характарызуе самы глыбiнны падмурак тры- 
логii, дзейнiчае у якасцi своеасаблiвага эстэтычнага «зняцця» аднабаковасцi, 
спрошчанасцi патрабаванняу метаду сацыялiстычнага рэалiзму да лгга- 
ратуры, толькi у межах якога аутар мог тады працаваць. I менавгга дзякуючы 
гэтаму «зняццю» беларусю пiсьменнiк здолеу перарасцi абмежаванае 
сацыяльна-гютарычнае напауненне твора i узняцца да пазачасавага антала- 
гiчнага асэнсавання быцця беларускага народа падчас складаных сацыяльных 
катаклiзмаy пачатку ХХ стагоддзя, яюя суправаджалiся разбурэннем самых 
асноу гэтага быцця.
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Rootedness as a theoretical category for detecting, among other things, features of national 
reality is now widely used not only by Belarusian, but also by many foreign scholars. The article 
presents a specific experience of its use for literary analysis of the cycle o f novels “Polesye 
chronicles” by the renowned Belarusian writer I. Melezh.
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ИДЕЙНО-ТЕМАТИЧЕСКОЕ И ЖАНРОВОЕ СВОЕОБРАЗИЕ ТРИЛОГИИ 
«ВОЗРОЖДЕНИЕ» П. БАРКЕР И РОМАНА «И ПЕЛИ П Т И Ц Ы .  »

С. ФОЛКСА

Статья посвящена исследованию основных социальных и морально-этических 
тем в творчестве П. Баркер и С. Фолкса: классового неравенства в английском обществе 
начала XX века, положения женщины в обществе, физической и моральной травмы, 
роли творческой личности во времена социальных потрясений. Исследование тема
тики произведений проводится на основе элементов сравнительно-сопоставительного 
и культурно-исторического методов. Отмечается наличие в них признаков исторического, 
социально-психологического и социально-философского романа.

Имена Пэт Баркер и Себастьяна Фолкса широко известны в современ
ной английской литературе. П. Баркер (р. 1943 г., Торнаби-он-Тис) -  автор 
тринадцати романов, многие из которых переведены на различные 
языки мира. С появлением трилогии «Возрождение» («Regeneration», 1991; 
«The Eyeinthe Door», 1993; «The Ghost Road», 1995), повествующей о собы-
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